Sygn. akt I C 1469/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Skowron

Protokolant: Ewelina Urbanska

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 r.

wZ.

sprawy z powodztwa Gminy W. — Zakladu Ustlug (...) w W.
przeciwko M. G.iA. G.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanych M. G. i A. G. solidarnie na rzecz powddki, Gminy W. — Zakladu Uslug (...) w W., kwote
19.082,34 71 (dziewietnascie tysiecy osiemdziesigt dwa zlote trzydziesci cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami
od 30 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

2. umarza postepowanie w zakresie obejmujacym zadanie zaplaty kwoty 771,76 zl,
3. dalej idace powddztwo oddala,

4. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powddki kwote 3.134 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
2.193 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

5. nakazuje powddce, zeby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgorzelcu kwote 3 zl tytulem
brakujacej czeci oplaty od pozwu,

6. nakazuje pozwanym, zeby uiscili solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgorzelcu kwote 27 zt
tytulem brakujacej czesci oplaty od pozwu.

Sygn. akt I C 1469/13

UZASADNIENIE

I. Stanowiska stron.

1. Powodka, Gmina W. — Zaklad Uslug (...) w W., wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych M. G. i A. G. na
swoja rzecz kwoty 20.876,34 zl (tytulem zaleglego czynszu najmu i oplat za media dostarczane do wynajmowanego
pozwanym lokalu [za okres od pazdziernika 2010 r. do sierpnia 2013 r.] oraz skapitalizowanych odsetek za op6Znienie
w platnos$ciach tych naleznoéci) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu (30 sierpnia 2013 r.) do
dnia zaplaty i kosztami procesu.



2, Przed rozprawa powodka ograniczyla zadanie zaplaty naleznos$ci gltéownej do kwoty 20.104,58 zt (k 97-98). Z jednej
strony powo6dka cofnela pozew w zakresie obejmujacym szdsta czes$é oplat za dostawe wody oraz wywoz nieczystosci
stalych i plynnych naliczanych w okresie od pazdziernika 2010 r. do maja 2013 r. (j. o kwote 675,21 zl [20,58 zl x 27
miesiecy + 23,91 zl x 5 miesiecy) wraz ze skapitalizowanymi odsetkami od tych kwot (136,19 z1), z drugiej natomiast
rozszerzyta powodztwo o kwote 38,70 zt z tytulu oplaty za wywoz nieczystoéci stalych przypadajacej za czerwiec 2013
r. wraz ze skapitalizowanymi odsetkami od tej sumy (0,94 z}).

3. Pozwani, M. G. i A. G., wnieéli o oddalenie powodztwa. Zarzucili, ze czynsz i oplaty za media naliczane sa bez
podstawy prawnej — os§wiadczyli, Ze umowa najmu, ktéra taczyta powodke z pozwang, zostala w 2010 r. wypowiedziana
przez powodke, a nowa umowa nie zostala zawarta. Rdwnolegle podniesli, ze wysoko$¢ czynszu i oplat za media
ustalana jest w spos6b nierzetelny: a) wskazali, ze nie zostala prawidlowo wymierzona powierzchnia uzytkowa
lokalu, od ktbrej uzalezniona jest wysoko$¢ czynszu i oplaty za dostawe energii cieplnej, b) podali, ze wysoko$é
obowiazujacych do maja 2013 r. oplat za dostawe wody oraz wywoz nieczystosci stalych i plynnych powinna by¢
wyliczona z uwzglednieniem liczby os6b faktycznie zamieszkujacych w tym czasie w lokalu, wreszcie ¢) zaznaczyli, ze
obcigzajace ich od czerwca 2013 r. oplaty za media nie znajduja pokrycia w rzeczywistych kosztach zapewnienia ich
dostarczania i odbioru (podkreslili tez, ze pomiary zuzycia wody i energii cieplnej oraz iloéci odebranych nieczysto$ci
nie sa przeprowadzane we wlasciwy sposob [o ile s3 w ogole dokonywane]). Zarzucili tez, ze od lipca 2010 r. nie byla
realizowana na ich rzecz ustuga wywozu $mieci.

II. Stan faktyczny.

1. M. G. i A. G. sg od lutego 2007 r. najemcami lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w C.. Wlascicielka tego lokalu
jest Gmina W..

2, Zgodnie z umowg najmu z 1 lutego 2007 r. M. G. zobowiazana byla uiszczac¢, do 15 dnia kazdego kolejnego miesigca,
czynsz i oplaty za dostawe mediéw (dostawe energii cieplnej i wody oraz wywdz nieczystosci stalych i plynnych)
w lacznej wysokoéci 490 zl. Oplaty za media mialy charakter ryczalttowy: za dostawe wody i odbiér nieczystoSci
stalych i plynnych zostaly ustalone jako iloczyn liczby oséb (6) i okreslonych kwot (odpowiednio: 2,28 z/m? wody
[przy jej zakladanym zuzyciu w iloéci 2,40 m3/0s.], 5,10 71 i 10 z1), a za dostawe energii cieplnej — jako iloczyn
uzgodnionej powierzchni uzytkowej lokalu (61,30 m®) i stawki 4,08 zI/m®. Sam czynsz stanowil iloczyn powierzchni

uzytkowej lokalu (61,30 m®) i stawki 1,90 z}/m®. W przypadku oplat za media, strony ustalily, Ze beda one podlegaé
automatycznym zmianom w razie zmiany cen przez ich dostawcow.

3. Od stycznia 2013 r. obowiazujaca na terenie gminy W. stawka oplaty za wode zostala podniesiona do wysokoSci

3,67 z/m3 wody.

4. Wlutym 2013 r. Gmina W. — Zaklad Uslug (...) w W. z trzymiesiecznym wyprzedzeniem wypowiedziala M. G.i A. G.
dotychczasowe stawki czynszu i oplat za media (dostawe energii cieplnej oraz wywdz nieczysto$ci stalych i pltynnych).
Przyczyna zmiany wysoko$ci czynszu bylo ustalenie przez Burmistrza W. nowej — obowiazujacej w przypadku najmu

lokali stanowigcych wlasnoéé Gminy W. — stawki, ktora od wrzeénia 2012 r. wynosila 3,40 z}/m®. Zmiana wysokoéci
oplat byta podyktowana przej$ciem na system rozliczania mediéw wedtug kosztow rzeczywistych; nowe rozwigzanie
obejmowalo wnoszenie zaliczek na poczet oplat za media i ich rozliczanie w okresach pélrocznych (w przypadku
oplat za wywoz nieczystoSci stalych i pltynnych) i jednorocznych (w przypadku oplaty za dostawe energii cieplnej).
Najemcy nie odmoéwili przyjecia podwyzki, ani jej nie zakwestionowali. W zwigzku z wypowiedzeniem od czerwca
2013 r. wysoko$¢ czynszu wynosila 208,42 z} (61,30 m” x 3,40 z}/m?®), natomiast zaliczki na poczet oplat za dostawe
energii cieplnej oraz wywoz nieczystosci stalych i ptynnych wynosily — odpowiednio — 250,10 zt (wysoko$¢ zaliczki
w tym przypadku odpowiadala wysokoSci dotychczas obowigzujacej oplaty), 77,40 zl i 334,88 zl. Od lipca 2013 r.
wynajmujacy obnizyl wysoko$¢ zaliczki na poczet oplaty za wywdz nieczystosci plynnych do kwoty 141,51 zk



5. M. G.iA. G. byli wzywani przez wynajmujaca do uregulowania zaleglo$ci wynikajacych z umowy najmu (co najmniej
dwukrotnie kazde z nich). Zarzadzeniem z 20 lipca 2010 r. dyrektor Zaktadu Uslug (...) w W. ustalil, Ze w kierowanej
przez niego jednostce koszty zwiazane z przygotowaniem i wystaniem za potwierdzeniem odbioru wezwania do zaplaty
wynoszg 10 zl.

6. Suma skapitalizowanych odsetek od niezaplaconych przez M. G. i A. G. naleznoéci z tytulu czynszu i oplat za media
wyniosta 2.953,36 zl; zostaly one naliczone do 29 sierpnia 2013 r. (tj. do dnia poprzedzajacego zloZenie pozwu).

7. W usytuowanym przy budynku nr (...) przy ul. (...) w C. boksie, przeznaczonym na sktadowanie odpad6w, zalegaly
sterty $émieci — byly rozrzucone po calej powierzchni tego pomieszczenia; znajdujace sie tam pojemniki na odpady
byly przepemione.

8. Relacje pomiedzy M. G. i A. G. — z jednej strony, a przedstawicielami Zakladu Ustug (...) w W. — z drugiej, sa
napiete (najemcy nie szczedza zlosliwoSci reprezentantom wynajmujacej). Strony umowy najmu nie wspdlpracuja ze
soba przy jej realizacji.

III. Dowody i ich ocena.

1. Ustalenia faktyczne zostaly dokonane na podstawie dokumentéw wymienionych w postanowieniu dowodowym z
2 kwietnia 2014 r. (k 116). Przeprowadzone dowody byly wystarczajace do zrekonstruowania stanu faktycznego w
sprawie; pozostale wnioski dowodowe nie dotyczyly faktow, ktére mialyby znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy -
zostaly zatem oddalone (art. 227 k.p.c.).

2, Strony nie podnosily zadnych zarzutéw przeciwko autentycznos$ci dokumentéw prywatnych i prawdziwosSci
dokumentéw urzedowych; w tym zakresie nie byto zatem potrzeby ich dalszego uwiarygodniania (art. 252 k.p.c.
i art. 253 k.p.c.). Pozwani kwestionowali natomiast rzetelnoé¢ (prawdziwo$¢) dokumentéow, w ktorych powodka
oznaczala wysoko$§¢ naleznych od nich oplat czynszowych i oplat za media, w zakresie obejmujacym informacje o
stanie zadluzenia; zastrzezenia te wynikaly wprost z zajmowanego przez pozwanych stanowiska.

3. Wysoko$¢ czynszu i oplat za media wynikala z obowiazujacej strony umowy najmu, informacji Burmistrza W. o
stawkach oplat za wode w 2013 r. oraz tre$ci wypowiedzenia stawki czynszu i innych oplat z 8 lutego 2013 r.

4. Sktadajac zeznania w sprawie o sygn. I C 434/10, pozwany A. G. wyjaénil, ze w lokalu przy ul. (...) w C. nie mieszkal
z tego powodu, Ze opiekowal sie swoimi rodzicami, z ktérymi spedzal 70 % czasu. Brak wspolnego zamieszkiwania z
zong i dzie¢mi, nie oznaczal zatem w tym przypadku porzucenia rodziny; w takich warunkach umowa najmu zostala
zakwalifikowana, jako zawarta w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych zalozonej przez pozwanych rodziny.

5. Dolaczone przez pozwanych fotografie uwiarygodnialy ich zarzut, ze powddka nie zapewniala realizacji ushugi
wywozu nieczystoSci stalych. Ciezar wykazania, ze ushuga taka byla §wiadczona (a tym samym pozwani powinni uiscié
oplaty za jej wykonywanie) spoczywal na powodce (art. 6 k.c.). Nie zaoferowala ona w tym zakresie ani dowodu
z zeznan $wiadkow (np. pracownikow firmy, ktora obstugiwala wywoz odpaddéw z posesji przy ul. (...) w C.), ani
dokumentow potwierdzajacych odbiér $émieci przez przedsiebiorstwo, ktéremu zostat powierzony wywoéz odpadéw. W
ocenie powodki (k 28 verte) kwestia realizacji tej ustugi zostala jednoznacznie wyjasniona w pi$mie z 23 lipca 2013 .
(k 9). Pismo to obejmuje jednak tylko zapewnienie powodki, ze przed budynkiem (...) zawsze stal kontener na $mieci i
byl on regularnie oprozniany. Oswiadczenie takie nie byto wystarczajagcym dowodem na §wiadczenie kwestionowane;j
ushugi (dokument, w ktorym zostalo zawarte, byt dokumentem prywatnym, zatem prawdziwosé takiego os§wiadczenia
powinna zosta¢ wykazana za pomoca innych §rodkow dowodowych [art. 253 k.p.c.]).

6. Pozwani twierdzili, ze informowali powddke o potrzebie wykonania nowego pomiaru lokalu i zaprzeczali, zeby
mieli czyni¢ przeszkody w jego przeprowadzeniu. Dla wykazania swojej otwartej postawy przywolali zredagowane
przez siebie pismo z 4 listopada 2009 r. (k 80). Dokument ten, nawet przy daleko posunietej dobrej woli, nie mogt
by¢ odczytany jako zaproszenie do dokonania ogledzin lokalu; mial on zwyczajnie charakter obrazliwy i w takim



celu zostal sporzadzony (trudno sobie wyobrazié¢, zeby pozwany serdecznie sie rozeSmial, gdyby jego zona otrzymata
zaproszenie na spotkanie z przedstawicielem powodki w celu wyjasnienia spornych kwestii zwiazanych z naliczaniem
oplat, w ktéorym zostaloby jednocze$nie zawarte zobowigzanie do przedstawienia na spotkaniu zaswiadczenia od
lekarza ginekologa lub o$wiadczenia o orientacji seksualnej [w sprawie strony laczyla relacja cywilnoprawna, a nie
administracyjnoprawna, zatem ich pozycje byly rownorzedne i na zadnej z nich nie spoczywat obowigzek zachowania
podwyzszonych standardow w kontaktach z drugg]; zwazywszy na to, ze dopatrywat sie szykan w r6znych dzialaniach
powddki, wydaje sie, ze nie potraktowalby takiego zachowania jako gestu dobrej woli); treéci tego pisma nie
usprawiedliwialo funkcjonujace po stronie pozwanych wrazenie lekcewazenia ich przez wynajmujgca. Dawato ono
obraz stosunkéw panujacych pomiedzy stronami umowy najmu; $wiadczylo, ze nie wspodlpracujg one ze soba przy
wykonywaniu umowy.

IV. Podstawa prawna rozstrzygniecia.

1. Umowe najmu powodka zawarla tylko z pozwang; pomimo tego pozwani — jako malzonkowie — byli razem

najemcami lokalu (art. 680" § 1k.c.).

2, Laczaca strony umowa najmu nie zostala w sposob skuteczny wypowiedziana przez powddke w 2010 r.; kwestia ta
byla przedmiotem rozpoznania sadéw w sprawie o sygn. I C 434/10 (w drugiej instancji sprawie zostala nadana sygn.
IT Ca 401/12). Oznaczalo to, ze umowa — w dotychczasowym ksztalcie — nadal obowigzywala strony (gdyby przyjac za
pozwanymi, ze w 2010 1. doszlo do rozwigzania umowy, zostaliby oni, jako osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego,
zobowiazani przez sad do jego opuszczenia).

3. Najemcy maja obowiazek uiszczania wynajmujacemu umoéwionego czynszu (art. 659 k.c.); wynajmujacy moze
rowniez pobiera¢ oplaty za media, jezeli najemca nie ma zawartej odrebnej umowy z ich dostawca (art. 9 ust. 51 6
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego [dalej: u.o.p.l.] w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 8 tej ustawy).

4. W sprawie wysoko$¢ czynszu i oplat za media zostala okre$lona w umowie najmu (§ 13 ust. 1 umowy); jej
zmiana — poza przewidzianym w ustawie trybem wprowadzenia podwyzek tych naleznosci (art. 8a i 9 u.o.p.l.) —
wymagata, pod rygorem niewazno$ci, pisemnego aneksu do umowy (§ 17 umowy). Dopdki zatem strony nie ustalily
— za porozumieniem w formie pisemnej — nowej wysokoéci oplat czynszowych i oplat za media (np. w zwiazku ze
zmiang liczby lokatoréw lub korekta powierzchni uzytkowej lokalu), obowigzywala je stawka przyjeta w umowie.
W sprawie sytuacja bylaby prostsza, gdyby strony traktowaly sie z szacunkiem i szukaly drég porozumienia, tj. w
istocie gdyby ze soba wspdldzialaly w spos6b wskazany w art. 354 k.c.; pozwalaloby to najprawdopodobniej na
szybkie reagowanie w razie zmiany sytuacji faktycznej majacej znaczenie dla wymiaru czynszu i optat (dotyczy to np.
zweryfikowania powierzchni lokalu, czy przekazania informacji o liczbie lokatoréw) i ksztaltowanie wysoko$ci tych
nalezno$ci z uwzglednieniem nowych warunkow.

5. Od momentu podwyzszenia na terenie gminy W. stawki oplaty za wode (tj. od stycznia 2013 r.), nowa stawka
automatycznie zaczela obowigzywaé najemcow (§ 13 ust. 3 umowy najmu). Z kolei nowa stawka czynszu zaczela ich
obowigzywac po uplywie okresu wypowiedzenia dotychczasowej stawki — pozwani nie odmoéwili bowiem przyjecia
podwyzki czynszu, ani jej nie zakwestionowali (art. 8a u.o.p.L).

6. Wprowadzona przez powodke zmiana wysokosci oplat zostala dokonana zgodnie art. 9 ust. 2 uw.o.p.l. (jej
uzasadnieniem bylo przejécie na system rozliczania mediow wedlug kosztéw rzeczywistych — w jej wyniku doszlo
zatem do realizacji rozwigzania postulowanego w tym przepisie [umozliwia on wynajmujacemu dostosowanie
wysokoSci oplat do ponoszonych przez niego kosztéw dostarczania medidow do lokalu najemcy]).

7. Ustalone w umowie najmu oplaty za media mialy charakter ryczaltowy (nie oddawaly w dokladny sposob
rzeczywiScie ponoszonych kosztéw); taki system zaakceptowaly obie strony umowy najmu (kazda godzila sie na to,
ze moze sie to wigzac dla niej z jaka$ strata [albo wynajmujacy moze ponosi¢ wieksze koszty albo najemcy moga
uiszczat wyzsze oplaty]). Dopoki sposdb rozliczen nie ulegl zmianie, wiazanie tych oplat z faktycznymi kosztami



dostarczania i odbioru mediéw nie mialo zadnego uzasadnienia. Dopiero od momentu wypowiedzenia wysoko$ci
oplat za media pozwani byli zobowigzani ponosi¢ oplaty w takiej wysokosci, w jakiej rzeczywiScie korzystali z
mediéw. Ze wzgledu na to, ze naleznoS$ci za media mialy by¢ precyzyjnie rozliczane w okresach sze$ciomiesiecznych i
dwunastomiesiecznych, oplaty wprowadzone na skutek wypowiedzenia mialy charakter zaliczkowy. Pozwani powinni
je regulowaé w wysoko$ci wskazanej przez powoddke; dopiero przy weryfikacji kosztow po zamknieciu okresu
rozliczeniowego okaze sie, czy pozwanym nalezy sie zwrot nadplaty, czy powinni dokonaé¢ doplaty; wtedy tez beda
mogly by¢ podnoszone zarzuty dotyczace nieprawidlowo$ci zwigzanych z dostawa mediéw; w przypadku zaliczek,
ktdére maja charakter prognozy, zarzuty te byly przedwczesne.

8. Do regulowania czynszu i oplat za media pozwani byli zobowigzani solidarnie (art. 370 k.c.).

9. Na zasadzong nalezno$¢ skladal sie czynsz najmu i oplaty za media od pazdziernika 2010 r. do sierpnia 2013
r. Do grudnia 2012 r. suma tych nalezno$ci wynosila miesiecznie 490 z}. W przypadku kazdego miesigca powddka
ograniczyla roszczenie o kwote 20,58 zl (1j. o sz6sta czeéc oplaty za dostawe wody [32,83 zl x 1/6 = 5,48] oraz wywoéz
nieczystoSci stalych [30,60 z} x 1/6 = 5,10 zl] i plynnych [60 z} x 1/6 = 10 zl]). W sytuacji, gdy powddka nie udowodnita,
ze pozwani mieli zapewniong realizacje uslugi wywozu nieczystoSci stalych, przypadajaca jej nalezno$¢ podlegata
dalszemu zmniejszeniu o kwote 25,50 zt (30,60 zt — 5,10 z} [w tym zakresie pozew zostat cofniety]). Do grudnia 2012
r. zadluzenie pozwanych wyniosto zatem 11.985,84 zl (443,92 zl [tj. 490 zl — 20,58 zl — 25,50 zl] x 27 miesiecy). W
okresie od stycznia do maja 2013 r. laczna wysoko§¢ czynszu i oplat za media wynosila miesiecznie 510,02 zl (w miejsce

oplaty za wode w kwocie 32,83 zl weszla oplata w wysokoéci 52,85 71 [6 x 2,40 m® x 3,67 z}/m3]). Suma ta podlegala
pomniejszeniu o kwote 23,91 zt (o ktora roszezenie zostalo ograniczone [szosta cze$¢ oplaty za dostawe wody wynosila
w tym okresie 8,81 zl]) i 25,50 z} (oplata za wywdz nieczystodci stalych). Od stycznia do maja 2013 r. zadluzenie
pozwanych wynioslo zatem 2.303,05 zt (460,61 z} []. 510,02 z} — 23,91 z} — 25,50 zl] x 5 miesiecy). W ostatnich trzech
miesigcach (od czerwca do sierpnia 2013 r.) laczna wysoko$¢ czynszu i oplat za media wynosila miesiecznie 600,03 zl
(powodka obnizyla od lipca wysoko$¢ zaliczki za wywdz nieczystosci pltynnych, ale nowa wysoko$¢ zastosowala tez w
przypadku oplaty za czerwiec 2013 r.; w przypadku oplaty za wywoz $§mieci przypadajacej za czerwiec 2013 r. [38,70
zl] powodztwo podlegalo natomiast oddaleniu); zadluzenie pozwanych za ten okres wynosilo 1.800,09 zl. Z tytulu
czynszu i oplat za media na rzecz powddki zostala zatem zasadzona kwota 16.088,98 zI (11.985,84 7zl + 2.303,05 z}
+ 1.800,09 z1); nalezno$c ta zostala uzupelniona o sume — naliczonych do 29 sierpnia 2013 r. — skapitalizowanych
odsetek (2.953,36 zl) i wydatki zwigzane z kierowaniem do pozwanych wezwan do zaplaty (4 wezwania x 10 zt = 40
zl). Dalo to kwote 19.082,34 zl.

10. Od dnia wniesienia pozwu, od niezaplaconych nalezno$ci z tytulu czynszu i oplat za media, a takze od odsetek
skapitalizowanych do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu, powodce nalezaly sie dalsze odsetki ustawowe za
opdznienie (art. 481 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 482 § 1 k.c.).

11. W czeSci w jakiej powodka ograniczyla powodztwo (cofnela pozew) postepowanie podlegalo umorzeniu (art. 203
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 355 § 1 k.p.c.).

V. Koszty.

1. W sprawie na koszty procesu skladaly sie oplata od pozwu (1.044 z1) i wynagrodzenie pelnomocnika powodki
(2.400 1zl [§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego]).
Powodka utrzymala sie ze swoim roszczeniem w 91 % i w takiej proporcji nalezal jej sie zwrot poniesionych kosztow
(art. 100 k.p.c.); zasadzeniu na jej rzecz podlegata zatem kwota 3.134 zl (91 % kwoty 3.444 z1). Koszty zastepstwa
procesowego po stronie powodowej stanowily 70 % poniesionych kosztéw i w takim tez stosunku zostaly oddane w
rozstrzygnieciu o kosztach.



2. Z uwzglednieniem relacji w jakiej powodka utrzymala sie ze swoim roszczeniem, a pozwani z obrona, na strony
zostal wlozony obowiazek uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgorzelcu nie wniesionej przez

powodke, a wynoszacej 30 zl, oplaty sadowej od rozszerzonego powodztwa (art. 130° § 2 k.p.c.).



