Sygn. akt I C 463/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2012 1.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Skowron
Protokolant: Ewelina Urbanska

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2012 r.
wZ.

sprawy z powodztwa S. M.

przeciwko (...) S.A. wK.

o przywrocenie stanu zgodnego z prawem i zaplate
powodztwo oddala.

Sygn. akt I C 463/12

UZASADNIENIE

Powodka, S. M., wniosla o nakazanie pozwanemu - (..) S.A. w K. usuniecia z jej nieruchomosci 8 stupéw
elektroenergetycznych oraz o zasadzenie od niego na jej rzecz kwoty 67.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia pozwu (28 maja 2012 r.) do dnia zaplaty i kosztami procesu. W uzasadnieniu zadania wyjasnila, ze jest
wlascicielka polozonej w D. nieruchomoéci skladajacej sie z dzialek nr (...). Podala, Ze na dzialkach tych postawionych
jest osiem slupéw, na ktorych zawieszone sa przewody linii elektroenergetycznych wysokiego napiecia; zaznaczyla,
ze urzadzenia te wchodza w sklad przedsiebiorstwa pozwanego. Podniosla, ze obecno$¢ stupéw wyklucza zabudowe
jej nieruchomosci oraz ogranicza jej rolnicze wykorzystanie. Podkreslila, ze pozwany korzysta z jej nieruchomosci
pozostajac w zlej wierze. Wreszcie wskazala, ze zadana przez nig suma stanowi wynagrodzenie za korzystanie przez
pozwanego z jej nieruchomosci przez okres 27 miesiecy.

Pozwany, (...) S.A. w K., wnidst o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu. Zarzucil, ze nabylt
w drodze zasiedzenia sluzebno$c¢ przesytu realizowang na nieruchomosci powodki. Niezaleznie od tego, podal, ze ze
wzgledu na spoczywajace na nim zadania w zakresie dostaw energii elektrycznej, roszczenie windykacyjne powodki
pozostawaloby w sprzecznoéci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem przyslugujacego jej prawa wlasnosci
nieruchomoéci oraz z zasadami wspoélzycia spolecznego. Podnidst tez, ze powddka nie udowodnila, ze wszystkie z
o$miu zlokalizowanych na jej nieruchomosci stupéw elektroenergetycznych naleza do niego. Wreszcie wskazal, ze
korzysta z nieruchomosci powo6dki pozostajac w dobrej wierze, przez co nie ma obowigzku uiszczenia wynagrodzenia
za korzystanie z nieruchomosci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. M. jest wlascicielka polozonej w D. (gmina B.) nieruchomosci, skltadajacej sie m.in. z dziatek nr (...). Na dziatkach
tych zlokalizowanych jest 8 stupow, na ktorych zawieszone sa przewody linii elektroenergetycznych 220 kV i 400



kV M. - T. i M. — granica panstwa. Linie te zostaly oddane do uzytku w 1971 r.; w 1999 r. zostaly wyremontowane
i przebudowane (dzialania te nie dotyczyly fragmentu sieci znajdujacego sie na obszarze gminy B.). Wla$cicielem
urzadzen przesytowych (shupéw i przewodow) sg (...) S.A. w K., ktére w tym zakresie sa nastepca prawnym Zakladu
(...) wJ. (i kolejnych przedsiebiorstw przesylowych). Do 1993 r. polozone w D. aktualne dzialki nr (...) (ktére powstaly
w wyniku podzialu dzialek nr (...)) stanowily wlasno$¢ Skarbu Panstwa — Panstwowego Gospodarstwa Rolnego w
S.; pb6Zniej zostaly przekazane Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, a od 2001 r. pozostaja wlasnoécia osob
fizycznych.

(dowod:
« odpis ksiegi wieczystej nr (...) [k 4-11];
« odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw z dnia 17 maja 2012 r. [k 37-39];
+ zarzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1988 r. wraz z zalacznikiem [k 48-55];
« zarzadzenie Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. wraz z zalacznikiem [k 56-59];

+ postanowienie Sadu Rejonowego dla M. St. Warszawy w W. z dnia 24 paZdziernika 2007 r., sygn. akt WA.XII
Ns-rej.KRS./ (...) [k 76-77];

« pismo (...) z dnia 5 sierpnia 1970 r. [k 101];

« notatka stuzbowa z dnia 17 kwietnia 1970 r. [k 102-103];

« decyzja Kierownika Urzedu Rejonowego w L. z dnia 277 kwietnia 1998 r. [k 104-105];

« decyzja Starosty (...) z dnia 8 wrze$nia 1999 r. [k 106];

» wyciag z ksiegi wieczystej nr (...) [k 130];

« zarzadzenie Wojewody (...) z dnia 29 grudnia 1993 r. wraz z protokolem zdawczo-odbiorczym [k 131-136];
« umowa sprzedazy z dnia 30 marca 2001 r., rep. A nr 1650/2001 [k 189-195];

» zawiadomienia o zmianach w danych ewidencyjnych z dnia 27 sierpnia 2009 r. i 22 pazdziernika 2009 r. [k
196-206])

Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie pozwany podniost zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesytu; gdyby istotnie nabyt taka stuzebnosé powodce
nie przystlugiwalyby roszczenia, ktoére zostaly objete pozwem (pozwany dysponowalby skutecznym wzgledem niej
uprawnieniem do korzystania z jej nieruchomosci) - mogtaby ewentualnie zada¢ zmiany sluzebnosci (art. 291 k.c. w

zw. zart. 305 k.c.) albo jej zniesienia (294 k.c.i295 k.c. wzw. z art. 305% k.c.). W takich warunkach kwestia zasiedzenia
stuzebnosci podlegala rozpoznaniu w pierwszej kolejnosci.

Ustalenie faktu zasiedzenia sluzebno$ci przesylu moze mie¢ miejsce roéwniez w innym postepowaniu, niz
postepowanie o stwierdzenie jej zasiedzenia (por. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2008 r., II CSK 389/08); nie bylo
zatem zadnych przeszkod, zeby w rozpoznawanej sprawie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe zmierzajace do
zweryfikowania podniesionego przez pozwanego zarzutu.

Mimo Ze instytucja stuzebno$ci przesytu zostata wprowadzona do Kodeksu cywilnego dopiero z dniem 3 sierpnia 2008

r. (art. 305" - 305% k.c.), mozliwoé¢ nabycia takiej stuzebnosci poprzez zasiedzenie istniala réwniez przed ta data (por.
postanowienie SN z dnia 5 czerwca 2009 r., I CSK 392/08 i wyrok SN z dnia 12 grudnia 2008 r., II CSK 389/08).



Do nabycia stuzebno$ci przesytu przez zasiedzenie wymagane jest faktyczne korzystanie z cudzej nieruchomosci w
zakresie odpowiadajacym stuzebno$ci przez 20 lat — jezeli jej posiadacz w chwili uzyskania posiadania pozostawal w
dobrej wierze, albo przez 30 lat — jezeli byt wtedy w zlej wierze (art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 352 k.c.;
por. tez postanowienie SN z dnia 5 czerwca 2009 r., I CSK 392/08). Decydujacym momentem dla oceny dobrej albo
zlej wiary jest chwila uzyskania posiadania; nastepujgce p6zniej zdarzenia, ktére zmieniaja przekonanie posiadacza
sq bez znaczenia dla tej oceny (por. postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2003 r., III CZP 35/03).

W ramach zarzutu zasiedzenia stuzebnos$ci na korzy$¢é pozwanego przemawialy domniemania ciggloéci posiadania
(art. 340 k.c. w zw. z art. 352 k.c.) i dobrej wiary (art. 7 k.c.). Zadnego z tych domniemar nie udalo sie powédce obali¢
(w istocie nie podjela zadnych dzialan w tym zakresie).

W dacie budowy linii elektroenergetycznych 220 kV i 400 kV M. - T. i M. — granica panstwa, aktualne dzialki nr
(...) pozostawaly wlasno$cig Skarbu Panistwa. Z dolgczonych przez pozwanego decyzji Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w P. z dnia 11 marca 1963 r. (k 99-100) i Naczelnika Miasta i Gminy R. z dnia 3 sierpnia 1982 r. (k 119-120)
— chociaz dotyczyly innych sieci energetycznych - mozna bylo wyprowadzi¢ wniosek, ze stawianie wielkich instalacji
energetycznych, na rozleglych przestrzeniach, w koniecznych warunkach zgodnoéci (...) z planami zagospodarowania
przestrzennego i obcigzajace budzet panstwa, nie moglo nastepowac¢ samowolnie i bezprawnie (wyrok SN z dnia
29 kwietnia 2009 r., IT CSK 560/08). Istotne znaczenie mial tez fakt, ze panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne
nie mialoby w latach przed 1989 r., czyli w warunkach gospodarki centralnie sterowanej zadnego wyobrazalnego
interesu ekonomicznego ani prawnego, aby dziala¢ nielegalnie wobec drugiego podmiotu panstwowego (wyrok SN
z dnia 29 kwietnia 2009 r., IT CSK 560/08). Na podstawie tych przestanek mozna bylo skonstruowa¢ domniemanie
faktyczne, ze poprzednicy prawni pozwanego posiadali uprawnienie do korzystania z nieruchomosci, stanowigcej
aktualnie wlasno$¢ powodki, co dodatkowo przemawiato za istnieniem dobrej wiary po stronie pozwanego (art. 231
k.p.c.). Zreszta, to powodka powinna byta udowodnié jego zla wiare (por. wyrok SN z dnia 29 kwietnia 2009 r., IT CSK
560/08), czego nie uczynila.

W razie przeniesienia posiadania, kolejny posiadacz moze dodaé¢ do swojego czasu posiadania, wliczanego do biegu
zasiedzenia, czas posiadania swego poprzednika (art. 176 § 1 k.c.). Pozwany byl nastepca prawnym Zakladu (...) w
J., do ktorego od 1988 r. nalezaly linie elektroenergetyczne 220 kV i 400 kV M. - T. i M. — granica panhstwa (poza
sporem bylo, ze w tym czasie linie te juz istnialy — powddka nie kwestionowala, ze zostaly one wybudowane w 1971 .
[k 181], co mialo znaczenie przyznania takiego faktu [art. 229 k.p.c.]), oraz kolejnych przedsiebiorstw przesylowych.
W sprawie nie bylo potrzeby ustalania siegajacego wczeéniej, niz 1990 r., nastepstwa prawnego tych przedsiebiorstw,
bo bieg zasiedzenia nie mogt sie rozpoczaé przed tym rokiem.

Do dnia 1 pazdziernika 1990 r. obowigzywata zasada jednolitego funduszu wlasnoSci panstwowej (dawny art. 128
k.c.). Mienie pozostajace wtedy w zarzadzie poprzednika prawnego pozwanego ( Zakladu (...) w J.), w tym linie
elektroenergetyczne 220 kV i 400 kV M. - T. i M. — granica panstwa, byly wlasnoScia Skarbu Panstwa; tylko Skarb
Panstwa moglby tez by¢ posiadaczem zwigzanej z przebiegiem tych linii stuzebno$ci przesytlu (por. postanowienie SN
z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK 314/08 i postanowienie SN z dnia 3 lutego 2010 r., IT CSK 465/09). Skoro byt on
jednocze$nie wlascicielem nieruchomosci, wykorzystywanej w zwiazku z przebiegiem linii elektroenergetycznych, nie
mogt sie do tego czasu rozpoczaé bieg zasiedzenia shuzebnosci przesytu — zasiedzenie stuzebnoéci wchodzi bowiem w
rachube, gdy po stronie posiadacza stuzebnosci i wla$ciciela nieruchomosci wystepuja r6zne osoby; zreszta w Swietle
art. 247 k.c. wlasciciel nieruchomosci nie moze naby¢ obciazajacego ja ograniczonego prawa rzeczowego, jakim jest
tez stuzebno$¢ (por. postanowienie SN z dnia 3 lutego 2010 r., IT CSK 465/09).

Wilasno$¢ urzadzen przesytowych przeszla na poprzednika prawnego pozwanego ( Zaklad (...) wJ.) z dniem 5 grudnia
1990 r. (art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu
nieruchomosci w zw. z art. 49 k.c.; por. tez uchwale SN [7 sedzidéw - zasada prawna] z dnia 18 czerwca 1991 r., III
CZP 38/91, postanowienie SN z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK 314/08 i postanowienie SN z dnia 3 lutego 2010 1., II
CSK 465/09). Nie obowiazywal juz wowczas art. 177 k.c. uniemozliwiajacy zasiedzenie nieruchomosci stanowiacych
wlasno$¢ panstwowa (oraz — z mocy art. 292 k.c. — stuzebnoSci obciazajacych takie nieruchomosci). Od tego zatem



momentu rozpoczal sie bieg zasiedzenia stuzebnosci przesylu; do jej zasiedzenia — w ksztalcie w jakim byla realizowana
(nieodplatnie) — doszlo po 20 latach jej posiadania, tj. z dniem 6 grudnia 2010 r. (art. 112 k.c.). Przez caly ten czas
shuzebnos¢ pozostawala w posiadaniu poprzednikéw prawnych pozwanego i samego pozwanego (art. 340 k.c. w zw.
z art. 352 k.c.);

Posiadacz stuzebnosci (posiadacz zalezny) w dobrej wierze jest obowiazany do wynagrodzenia za korzystanie z
nieruchomoéci dopiero od chwili, w ktérej dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu pow6dztwa o jej wydanie (art.
224 § 2 k.c. wzw. z art. 230 k.c.). Odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu w dniu 28 maja 2012 r. (k 21); wezeSniej
nabyl on jednak stuzebnos¢ przesylu w drodze zasiedzenia, a posiadajac tytul prawny do nieruchomosci powodki nie
byl zobowigzany do zaplaty wynagrodzenia, o ktérym mowa w art. 224 k.c.

W takich warunkach powédztwo podlegato oddaleniu.

Przeprowadzone dowody byly wystarczajace dla rozstrzygniecia sprawy, stad pozostale wnioski dowodowe zostaly
oddalone (art. 217 § 2 k.p.c.). W sytuacji, gdy pozwany nie wykazal, ze nie moze uzyska¢ dokumentéw dotyczacych
realizacji inwestycji polegajacej na wybudowaniu linii elektroenergetycznych 220 kVi 400 kV M. - T. i M. — granica
panstwa (art. 250 § 1 k.p.c.), a jedynie podal, ze zwigzane byloby to z czasochlonnymi dzialaniami, jego wniosek o
wystapienie przez Sad do wskazanych przez niego instytucji (Archiwoéw i Starostwa Powiatowego w Z.) o udostepnienie
takiej dokumentacji zostal oddalony. Odmowe przedstawienia przez pozwanego wyciggu z ewidencji urzadzen
przesylowych znajdujacych sie na nieruchomosci powddki (albo innego réwnowaznego dokumentu), uzasadniang
tajemnicg przedsiebiorstwa, Sad — na podstawie art. 233 § 2 k.p.c. - zakwalifikowal jako dzialanie zmierzajace
do przedluzenia postepowania i przyjal, ze wszystkie osiem stupéw na nieruchomoéci powddki stanowi wlasnoéc
pozwanego (tym bardziej, ze zgodnie z twierdzeniem powd6dki kazda z dwoch linii przebiegajacych nad jej dziatkami
zawieszona jest na czterech stupach, a pozwany poddawal pod watpliwo$¢ wlasnosé jedynie dwoch stupow).

Kolejny wniosek pozwanego o sprawdzenie wartoSci przedmiotu sporu zostal odrzucony jako niedopuszczalny (art.
26 k.p.c.).

Roszczenia powodki nie mogly znalezé ochrony na drodze sadowej jedynie z tej przyczyny, ze zanim z nimi wystapila,
doszlo do zasiedzenia sluzebno$ci przesylu. Stanowilo to wystarczajace uzasadnienie dla odstapienia od obcigzania
jej kosztami procesu (art. 102 k.p.c.; por. tez wyrok SN z dnia 20 grudnia 1979 r., III PR 78/79).



